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Wywiad z Danielem M. Hausmanem

Marcin Gorazda, Tomasz Kwarcinski: Eko-
nomistéw obwinia si¢ czgsto o to, ze nie sg dosta-
tecznie przewidujacy, tak by uprzedzi¢ politykéw
lub przedsiebiorcéw o nadchodzacych kryzysach
finansowych. Cala nauka ekonomii jest czgsto
uwazana za nieskuteczng. Czy Pan podziela
ten poglad? Czy potrafilby Pan wskaza¢ jakies
znaczgce sukcesy ekonomii w ostatnich latach?

Daniel M. Hausman: Nie podzielam tego
pogladu. Nie sadze, aby ekonomia byla nie-
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zagadnieniom epistemologicznym, metafizycznym i etycz-
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Ostatnio ukazal si¢ polski przeklad ksigzki Etyka ekono-
mii. Analiza ekonomiczna, filozofia moralnosci i polityka
publiczna (Copernicus Center Press, Krakow 2017),
ktérej jest wspotautorem wraz
z Michaelem S. McPhersonem
i Debra Satz. Etyka ekonomii
to bogate studium poswigcone
analizie ekonomicznej prowa-
dzonej z perspektywy filozofii
moralnosci. Autorzy pokazuja,
jak znajomo$¢ filozofii moralno-
$ci moze wspiera¢ analize¢ ekono-
miczna ijakie korzysci filozofia
ta moze odnieé¢ ze stosowania
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narzedzi analitycznych wypra-
cowanych przez ekonomistow.

skuteczna. Oczywiscie, nie jest ona w stanie
przewidzie¢ istotnych kryzyséw gospodarczych,
a w szczegdlnosci porazkami byly kryzys z lat
2007/2008 i niedostrzezenie banki cenowej na
rynku nieruchomosci w Stanach Zjednoczonych,
co doprowadzilo do recesji, ktora rozlata si¢ na
caly $wiat. Musimy jednak zrozumie¢, ze nauka
moze dokonywa¢ okreslonych predykcji, tylko
jezeli znane sg warunki poczatkowe. W fizyce
jesli kto$ mialby przewidzie¢, jak dlugo spadaé
bedzie w prézni obiekt, majacy do pokonania
okreslony dystans, to moze tego dokona¢ z duza
precyzja. Gdybysmy jednak mieli okresli¢, jak
bedzie spadat 1is¢ z drzewa na wietrze, to jedyne,
co mozna powiedzie¢, to fakt, ze po jakims czasie
osiggnie on poziom gruntu. W odniesieniu zas do
otwartego i niekontrolowanego systemu, jakim
jest gospodarka i w jakim wystepuja tysigce czyn-
nikéw, takich jak na przyktad ogromne powo-
dzie, ktére wlasnie zdarzyly sic w potudniowym
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Teksasie i ktére z pewnoscig istotnie odbija si¢
na gospodarce, czynienie zarzutu, ze ekonomisci
tego nie przewidzieli, jest nieuzasadnione. Jesli
tylko jednak okolicznosci poczatkowe sg znane
i pozostaja pod kontrolg, wéwczas predykcje te s3
uzyteczne i skuteczne. Wezmy na przyktad pod
uwagg zaprojektowane przez ekonomistéw aukecje
dotyczace dystrybucji czestotliwosci w teleko-
munikacji lub algorytmy przydzialu studentéw
medycyny na stanowiska stazystéw w szpitalach,
ktére uczynily ten proces znaczaco wydajniejszym.
Podobnie jest z projektowaniem przez instytuty
rzadowe wplywéw z okreslonych podatkéw —
w tym zakresie kluczowg kwestig jest odpowiedni
model ekonomiczny. Pomyst zatem, iz ekonomia
jest bezuzyteczna, jest calkowicie falszywy lub
co najmniej grubo przesadzony. Musimy jednak
niestety istotnie obnizy¢ nasze oczekiwania. Nie
mozemy oczekiwac od ekonomistéw, ze powiedza
nam, jak bedzie wyglada¢ przysztosé. Wystepuje
tu zbyt wiele komplikacji przyczynowych.

M.G., T.K.: Nie wydaje si¢ Panu, Ze ekono-
midci czasami sprawiajg wrazenie, iz s3 w stanie
przewidzie¢ przyszlo$é?

D.M.H.: Jestem pewien, ze fatwo byloby zna-
lez¢ ekonomistéw, ktérzy wyglaszaja niepowazne
twierdzenia. Réwnie tatwo bytoby jednak znalez¢
takich filozoféw. Z pewnoscia ekonomisci bywaja
nadmiernie zachwyceni wlasnymi wytworami.
Jesli natomiast spojrzymy na calg dyscypling, to
nie sadze, aby byt to uczciwy zarzut.

M.G., T.K.: Czy zastosowanie rosngcej mocy
obliczeniowej wspélczesnych komputeréw moze
by¢ pomocne w doskonaleniu tych predykeji?

D.M.H.: Do pewnego stopnia tak. Nie sagdze
jednak, aby zostaly pokonane fundamentalne
problemy zwigzane z nieliniowymi, ekstremal-
nie zlozonymi systemami, w ktérych mamy do
czynienia z niezliczong liczbg czynnikéw przy-
czynowych. Im wiecej mozemy zmierzy¢, tym
skuteczniejsze beda nasze modele predykcyjne.
Mimo to nie uwazam, ze mozliwa dzisiaj do
wyobrazenia moc obliczeniowa, ktérg osiggnie-
my za pi¢¢ lat, jak tez przede wszystkim postep
w gromadzeniu i pomiarze dostgpnych danych,
dokonaja tu przelomu. Nasze mozliwosci s
ograniczone. Oczywiscie lepsze dane i wicksza
moc obliczeniowa pozwalaja sporzadzi¢ lepsze

prognozy, nawet w sytuacji braku teorii, ale nie
sadze, aby$my w ten sposéb daleko zaszli.

M.G., T.K.: A zatem nie spodziewa si¢ Pan
rewolucji spowodowanej rozwojem nauki w za-
kresie przetwarzania danych?

D.M.H.: Nie. Mysle, ze w ekonomii w ostat-
nich dekadach jest dostrzegalna pewna rewolucja,
ale jest ona zwigzana gléwnie z rozwojem badan
empirycznych. W czasach kiedy ja zaczynatem
swoja prace jako nauczyciel akademicki, wszyscy
skarzyli si¢ na wysoce teoretyczne, matematycz-
ne modele, m.in. ogdlnej réwnowagi rynkowe;j,
opracowywane przy przyjeciu nader niereali-
stycznych zalozen. Obecnie kiedy przeglada sie
gléwne czasopisma naukowe, znalez¢ mozna
wiele artykuléw, w ktérych dzigki sprytnemu
wykorzystaniu instrumentalnych zmiennych
ekonomisci dokonujg pomiaru specyficznych
skutkéw wdrazanej polityki spolecznej lub od-
dzialywan przyczynowych. Ta dyscyplina zatem
zmienila si¢ istotnie w ciaggu jednego pokolenia.
Kontrowersyjna moze by¢ ocena, czy te zmiany sg
dobre. Niewatpliwie jednak techniki obliczeniowe
takze sie do tego przyczyniaja.

M.G., T.K.: Co Pan sadzi o mozliwosci
eksperymentowania w ekonomii? Czy to moze
wzmocni¢ te dyscypling?

D.M.H.: Jak wiemy, liczba eksperymentéw
prowadzonych w ramach ekonomii ostatnio
ogromnie wzrosta. Pig¢dziesigt lat temu wlasciwie
nie dokonywano zadnych do$wiadczeri i wszyscy
byli przekonani, Ze jest to niemozliwe. Okazalo si¢
to blednym przekonaniem, gdyz wrecz przeciw-
nie — to, co istnieje, jest jak najbardziej mozliwe.
Bardzo wiele eksperymentéw ujawnito swoja
uzyteczno$¢ pod réznymi wzgledami. Dzigki nim
wiemy wigcej o poszczegdlnych aspektach ludz-
kich wyboréw. Wiemy na przyktad o naszej skton-
nosci do unikania strat, o tym, ze ludzie zwracaja
znacznie wickszg uwage na strate pewnej kwoty
pieniedzy niz na jej uzyskanie. Dowiedzielismy
sie réwniez o wplywie ram interpretacyjnych na
podejmowane przez ludzi decyzje, czyli o tym,
ze postrzeganie danej decyzji jako potencjalnie
ratujgcej komus zycie w odréznieniu od przyzwa-
lajacej na czyjas$ $mier¢, cho¢ moze to by¢ ta sama
decyzja, sprawia, iz ludzie zaczynaja mie¢ bardzo
odmienne poglady na jej temat. Informacje tego
typu nie dotycza jedynie sytuacji laboratoryjnych,
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ale réwniez realnego $wiata. Oczywiscie, prowa-
dzone sg nie tylko eksperymenty laboratoryijne,
lecz takze eksperymenty terenowe. Wszystko
to rzeczywiscie wnosi wkiad do ekonomii jako
dyscypliny. Zdecydowanie wpltynelo na postepo-
wanie os6b, ktére zaznajomily si¢ z wynikami eks-
perymentalnymi, poniewaz mogly je wykorzysta¢
w praktyce. Dzigki eksperymentom nauczylismy
sie, jak uniknaé¢ pewnego typu bledéw, ktére
powstaja w zwigzku z ustalaniem cen, licytowa-
niem — lub jak ostabi¢ ich wplyw. Z praktycznego
punktu widzenia wiele cennych rad, ktérych
ekonomisci obecnie potrafig udzieli¢, czerpie badz
z eksperymentéw terenowych, badz laboratoryj-
nych. Ludzie sg bardzo interesujacy, a wybory,
ktérych dokonujg — skomplikowane. Poznanie
rosngcej liczby czynnikéw, ktére wplywaja na
te wybory, pozwala lepiej rozumie¢ dzialalnosé¢
gospodarczg i zwicksza zdolnosci predykeyine.
Podobnie jak w trywialnym przypadku analizy
kosztéw i korzysci, czasami zamiast wnioskowaé
o tym, jak duzo ludzie s sklonni zaplaci¢, na
podstawie obserwacji ich biezacych zachowan
konsumpcyjnych, mozemy do nich wyjs¢ i spy-
taé, jak duzo byliby sklonni zaplaci¢ za to czy
za tamto, lub jak duzej rekompensaty zyczyliby
sobie w zamian za tolerowanie okreslonej straty.
Wiedzac o sklonnosci do unikania strat, zdajemy
sobie sprawe, ze mozemy uzyskaé na te pytania
rézne odpowiedzi z powodéw, ktére weale nie
pokazuja, co w dobrej polityce jest niewlasciwego.
Zatem naprawde wiele si¢ uczymy z eksperymen-
téw ekonomicznych, ktére staly si¢ istotng i —jak
sagdze — bardzo owocng czescig ekonomii.
M.G., T.K.:Jako spoleczeristwo potrzebujemy
wyznaczenia jakiego$ kierunku, w ktérym be-
dziemy zmierza¢. Czy ekonomisci lub filozofowie
mogg nam w tym pomoc? Jak zdefiniowaé cele
publiczne? Jakie zadania powinny by¢ rzeczy-
wiscie realizowane przez programy spoleczne?
D.M.H.: Méwi si¢ zwykle, cho¢ jest to niezbyt
pomocne, ze centralnym celem rzagdu powinno
by¢ wspieranie ogélnego dobrobytu. Powéd, dla
ktérego uwazam to za umiarkowanie pomocne,
jest taki, ze nie sadz¢, aby$my mieli jaki§ dobry
pomysl na to, czym jest 6w ogélny dobrobyt.
W ekonomii cze¢sto sprowadza sie to do tego, ze
patrzymy na produkt krajowy brutto i uzywamy
go jako wskaznika ogélnego dobrobytu. Jesli jestes

bogatszy, to twéj dobrobyt jest wickszy. Nie jest
to glupi wskaznik i w pewnych okoliczno$ciach
rzeczywiscie sprawianie, ze ludzie si¢ bogaca,
taktycznie poprawia ich dobrobyt. Nie jest jednak
oczywiste, ze to, co poprawi dobrobyt w Stanach
Zjednoczonych, to raptowny wzrost PKB, a nie
na przyklad bardziej uczciwa dystrybucja tego
bogactwa, ktére juz mamy. Nie sprzeciwiam si¢
pogladowi, Ze centralnym zadaniem rzadu po-
winno by¢ wspieranie ogélnego dobrobytu, i to
w sposéb mozliwie uczciwy. Sadze, ze wszyscy
mozemy si¢ z tym zgodzi¢. Problem w tym, jaka
trescig wypelnic te pojecia, gdyz s3 one niezwy-
kle kontrowersyjne. Wybér, ktéry sposéb jest
w istocie uczciwy i co faktycznie przyczynia si¢ do
naszego dobrobytu, jest wysoce problematyczny.
Ekonomia przydaje si¢ pod tym wzgledem na
nieco nizszym poziomie. Skoro juz wyznaczymy
jakis konkretny cel do zrealizowania, na przyklad
podwyzszenie wydajnosci gospodarczej, to eko-
nomisci mogg nam powiedzie¢, jakie dzialania
polityczne beda temu sprzyjaly, a jakie nie, kiedy
wolny rynek jest wspanialg instytucja, a kiedy
nig nie jest. Pod tym wzgledem ich wkiad bedzie
istotny. Jesli jednak nie wiemy, jaki ma by¢ éw
cel ostateczny, to ekonomia nam w tym wiele
nie pomoze.

M.G., T.K.: Czy wspieranie indywidualnego
szczgscia w miejsce PKB per capita badz ogélnego
dobrobytu jest czyms wartym rozwazenia? Czy
jest w ogéle mozliwe konstruowanie polityki pub-
licznej w taki sposéb, aby ludzie byli szczesliwsi?

D.M.H.: Prawdopodobnie jest mozliwe wspie-
ranie indywidualnego szcze¢$cia pod warunkiem
pewnego jego rozumienia. Daniel Kahneman,
laureat Nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii,
cho¢ przede wszystkim psycholog, sugerowal,
ze rzady powinny by¢ duzo bardziej sklonne do
rozdawania obywatelom srodkéw uspokajajacych,
takich jak valium, poniewaz uczyniloby to ludzi
szcze$liwszymi. Gdy swego czasu mialem do-
legliwosci zoladkowe, odkrylem, ze valium jest
bardzo uzyteczne i rzeczywiscie uczynilo mnie
szezesliwszym. Méwigce juz powaznie, mam wiele
watpliwosci. Naturalnie, kt6z sprzeciwilby sie te-
mu, aby uczyni¢ ludzi szczesliwszymi. Jesli jednak
przyjrzymy sie temu uwazniej, to odkryjemy, ze
samo pojecie szczescia jest dosé niejasne, a ludzie
majg bardzo rézne jego koncepcje. Kahneman
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na przyklad bronil przez pewien czas ujecia go
jako chwilowego nastroju, tego, jak czujemy si¢
w danym momencie. Odkryl, ze opiekowanie
si¢ dzie¢mi nie czyni ludzi bardzo szcze$liwymi.
Natomiast koncepcja, ze opieka nad dzie¢mi nie
jest jednym z elementéw przyczyniajacych si¢
do naszego catkowitego poczucia szczesliwosci
i nie dodaje zyciu wartosci, jest glupia, cho¢
majac dwdjke dzieci, doskonale wiem, Ze by-
waly momenty, w ktérych opieka nad nimi nie
byta zabawg. Zatem pojecie szczgscia wymaga
glebszego wyjasnienia. Podejmowano wysitki
w kierunku jego operacjonalizacji, migdzy innymi
w ramach brytyjskich rocznikéw statystycznych.
Takze OECD prébowata zmierzy¢ szczescie,
czy tez raczej co$, co nazwano subiektywnym
poczuciem dobrostanu (subjective well-being),
przez co rozumiano jakis indywidualny nastré;
oraz to, jak dalece wlasne Zycie jest dla kogo$
znaczgce, sensowne. Majac jednak na wzgledzie
te niejednoznacznosci, jestem raczej sceptyczny co
do mozliwosci takich pomiaréw. Ponadto gdyby-
$my polegali tylko na dokonywanych przez ludzi
wyborach jako wskazéwkach, co jest, a co nie jest
dla nich korzystne (choé¢ czasami ludzie wybieraja
rzeczy, ktére z pewnoscig nie przyczynia sie do ich
dobra), i jesli zalozymy, ze zasadniczo wybieraja
oni to, co jest dla nich dobre, to pozwalamy, aby
samodzielnie dokonywali pewnych kalkulacji.
To, co czasami wybieraja, w krétkim okresie
uprzykrzy im zycie tylko po to, aby uczynic je
lepszym w diuzszej perspektywie. Z tego powodu
ludzie udaja si¢ do dentysty. Nie dla przyjemnosci
wynikajacej z takiej wizyty, ale aby uniknga¢ bélu
w przyszlosci. Jesli jednak nie bedziemy polegaé
na ludzkich wyborach i skonstruujemy niezalezng
polityke, ktéra ma ich uczynic¢ szczgsliwymi, to
bedziemy musieli spojrze¢ na cudze zycie niejako
z zewnatrz i powiedzie¢, ze w pewnym okresie
swojego zycia kto§ musi by¢ mniej szczgsliwy,
aby byl szczesliwszy pézniej. Musimy zastapié
ich oceny naszymi wlasnymi, w sposéb, ktéry
prawdopodobnie nawet nie jest wykonalny, ale
z pewnoscig powinien by¢ przedmiotem glebszego
namystu. A zatem niezaleznie od krytyki wielu
sposobéw uprawiania wspélczesnej ekonomii
dobrobytu nie jestem gotowy, aby powiedzie¢,
ze powinni$my rozwija¢ ten kierunek w taki
sposéb, aby wkomponowaé w niego takze kwe-

stie szczescia. By¢ moze za pigé lub dziesigé lat
powiem co$ innego.

M.G., T.K.: Moze powinni$my wobec tego
promowaé mozliwosci, ktére maja ludzie, a nie
dobrobyt lub PKB? Czy dyskusja o dochodzie
podstawowym zmierza w t¢ wlasnie strong? Co
w ogole Pan sadzi o idei dochodu podstawowego?

D.M.H.: Rozréznijmy dwie kwestie. Pierwsza,
czy polityka powinna by¢ skoncentrowana na
mozliwosciach jako czyms, co mialoby zastapi¢
dobrobyt, i druga, czyli to, co sadz¢ o samym
dochodzie podstawowym. Kto§ moze bowiem
popieraé idee dochodu podstawowego nie dlatego,
ze przyczynia si¢ on do zwigkszenia mozliwosci,
ktére maja ludzie, lecz dlatego, ze wnosi wktad
do ich dobrobytu. Jest co$ bardzo pociagajacego
w tym, by koncentrowa¢ si¢ na mozliwos$ciach,
w szczegdlnosci w kontekscie liberalnej filozofii
politycznej, zgodnie z ktéra rzad jest w duzej
mierze niezalezny od indywidualnych pogladéw
poszczegolnych oséb na temat tego, co czyni
ich zycie dobrym badz ztym. Nie chcemy, zeby
paristwo zawladnelo naszym zyciem, ale chcemy,
zeby zapewnilo mozliwosci, zabezpieczenie,
wszystko to, co pozwala ludziom podejmowac ich
wlasne decyzje w odniesieniu do swojego zycia.
Niestety, pomiar mozliwosci jest bardzo trudny.
W przypadku gdy mamy dany zbiér mozliwosci
i dodajemy do niego kolejne, wydaje si¢ to mato
problematyczne. Natomiast jesli chodzi o po-
réwnanie dwéch zbioréw mozliwosci w sytuacji,
gdy jeden z nich nie jest podzbiorem wlasciwym
drugiego, i pewne mozliwosci sg zawarte w zbio-
rze A, ale nie w zbiorze B, powstaje pytanie,
w jaki sposéb mozemy dokona¢ poréwnania tych
dwdéch zbioréw. Kwestia ta pojawia si¢ w wielu
pracach Amartyi Sena, gdy pisze on o zdolnos-
ciach i sposobach funkcjonowania; zdolnosci
W jego ujeciu bardzo przypominaja mozliwosci.
Wiasciwie zastosowanie jakiejkolwiek miary do
zdolnosci, tak abysmy mogli méwic o wickszym
badZ mniejszym zbiorze zdolnosci, jest mozliwe
wylacznie, jesli przyjmiemy bardzo restrykcyjne
warunki, ktére umozliwig tego typu poréwnania.
Zatem musimy okresli¢ warto§¢ ré6znych moz-
liwosci, jesli chcemy méwic o ich zwigkszaniu
badz zmniejszaniu. Gdy zaczynamy warto$ciowaé
mozliwosci, wydaje sie, Ze znowu przemycamy
kwesti¢ dobrobytu. Jeden zbiér mozliwosci jest
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lepszy niz inny, poniewaz pozwala ludziom na
lepsze zycie.

M.G., T.K.: Wr6¢my do kwestii dochodu
podstawowego.

D.M.H.: Uwazam to za bardzo intrygujacy
pomyst. W wielu krajach ludzie byli tym zdzi-
wieni. Koncepcja ta z pewnoscig jest wykonalna
— mozna uczyni¢ ludzi wolnymi, tak by robili to,
co im si¢ podoba, tacznie z miloscia (cho¢ podej-
rzewam, ze wigkszo$¢ po pewnym czasie bedzie
tym zmeczona i bedzie cheiala zajaé si¢ czyms
innym). Jest to bardzo pociagajacy pomyst, z pew-
noscig szczegélnie atrakeyjny z punktu widzenia
mozliwoséci lub wolnosci, rozumianych bardzo
szeroko. Philippe Van Parijs méwil o wolnosci
realnej, mysle, Ze to pozyteczny sposéb myslenia
na ten temat. Jak dalece wprowadzenie dochodu
podstawowego jest wykonalne w praktyce? Mysle,
ze pytanie o wykonalnos¢ jest bardzo istotne.
Mamy wiele argumentéw, ktére teoretycznie
dowodza, ze jest to calkowicie realny pomyst,
ale z pewnoscia z wprowadzeniem dochodu pod-
stawowego wiaze si¢ znaczne ryzyko. W duzym
stopniu sprowadza si¢ to do rozumienia ludzkiej
natury, do tego, co ludzie byliby w stanie zrobi¢
zwolnoscig. W pesymistycznym scenariuszu nie
byliby w stanie zy¢ dobrze, jesli byliby do tego
stopnia wolni. Przymus, ktéry wszyscy ekonomisci
nakladajg na ludzi, mianowicie zeby jes¢, musisz
pracowa, jest w istocie waznym elementem przy-
czyniajacym sie do dobrego zycia. Nie popieram
tego pesymistycznego pogladu, ale nie sadze
réwniez, ze mozemy go po prostu zlekcewazy¢.

M.G., T.K.: Powiedzial Pan, ze z jednej strony
pomyst z dochodem podstawowym jest catkiem
pociagajacy, lecz z drugiej strony mamy pewien
problem dotyczacy ludzkiej natury, zatem po
prostu nie jestesmy gotowi do zaakceptowania
uniwersalnego dochodu podstawowego. By¢ moze
jeste$my zbyt leniwi i nasze zycie nie staloby
si¢ lepsze, gdyby$my otrzymywali 6w dochéd.
Mozemy odpowiedzie¢ na to pytanie, wykorzy-
stujac eksperymenty, to znaczy zaprojektowaé
taki eksperyment, dzigki ktéremu bedziemy
mogli odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposéb
ludzie beda si¢ zachowywad, jesli otrzymaja
podstawowy dochéd, wystarczajacy do zaspoko-
jenia ich podstawowych potrzeb. Wydaje si¢, ze
tego typu eksperyment przeprowadzono obecnie

w Finlandii, lecz wyniki nie sg zbyt konkluzywne.
Czy sadzi Pan, ze podobne eksperymenty moga
poméc nam w odpowiedzi na pytania dotyczace
ludzkiej natury?

D.M.H.: Mysle, ze wszystko zalezy od tego,
co rozumiemy przez ludzka nature. Najwyrazniej
eksperymenty moga poméc nam jg zrozumie¢ —
jesli myslimy o tych wszystkich swego rodzaju
trikach, ktére udalo si¢ odkry¢, a ktére pokazuja,
jak ludzie reaguja na sposéb formulowania pytan
lub na poniesione straty w odréznieniu od uzy-
skanych wygranych. Wszystko to sa skromne
prawdy na temat ludzkiej natury. Z pewnoscig
byloby mozliwe przeprowadzenie eksperymentu
badajacego, w jaki sposéb ludzie zareagowaliby na
otrzymanie dochodu podstawowego, i rzeczywi-
$cie w USA wykonywano do$wiadczenia, ktére
nie dotyczyly dochodu podstawowego, lecz nega-
tywnego podatku dochodowego. Przeprowadzono
zakrojony na catkiem szeroka skale eksperyment,
ktéry mial pokazaé, co si¢ stanie, jesli zamiast
dostarcza¢ ludziom $wiadczenia spoleczne, po
prostu da si¢ im pienigdze. Odkryto na przyklad,
ze sporo oséb sie rozwiodlo. Gdy otrzymaly
wiecej pieniedzy, nie potrzebowaly pozostawac
dluzej w zwigzkach malzenskich. Z jednej strony
bylo to czyms$ dobrym, z drugiej czyms ztym.
W kazdym razie byt to catkiem kontrowersyjny
wniosek. Nie pami¢tam wszystkich szczegélow
tego eksperymentu, nie znam tez tego prze-
prowadzonego w Finlandii, nie moge wiec ich
skomentowaé. Z pewnoscia nasuwaja si¢ pewne
istotne pytania dotyczace przelozenia wynikéw
wprowadzania dochodu podstawowego w matych
grupach ludzi na cale spoleczenstwo. Tego typu
ekstrapolacja moze rodzi¢ trudnosci, lecz mysle,
ze eksperymenty takie pozwalajg uzyska¢ bar-
dzo przydatne informacje, jesli poswigcimy czas
i znaczne $rodki, by si¢ zorientowacé, co wplywa
na zycie ludzi, na czym si¢ oni skupiaja, gdy juz
nie muszg pracowat, ale cheg zy¢ powyzej pew-
nego poziomu, i tym podobne. Eksperymenty
mog3 by¢ przydatne, ale zawsze istnieje problem
ekstrapolacji wynikéw eksperymentalnych na
calg populacje, ktéry w tym przypadku moze
by¢ szczegdlnie powazny.

M.G., T.K.: Kolejne pytanie dotyczy imigracji
i debaty publicznej, ktéra sie toczy na ten temat
w Polsce. Pytanie brzmi, czyj dobrobyt powinien
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si¢ bardziej liczy¢, nasz wlasny czy obcych przy-
byszéw? Chodzi o to, w jaki sposéb go poréwnac.
Jesli zgodzimy si¢ bowiem na przyjecie imigran-
téw do kraju, ktéry jest wysoko rozwiniety, jak
chociazby USA, to zdecydowanie poprawimy ich
dobrobyt, ale co z ludzmi, ktérzy juz zyja w tym
kraju i w zwiazku z polityka migracyjng moga na
przyklad straci¢ prace? Czy dostrzega Pan jakie§
rozwigzanie, w jaki sposéb wyposrodkowacé te
dwa rézne punkty widzenia?

D.M.H.: Jedng bardzo milg kwestig doty-
czacg imigracji jest to, ze do pewnego stopnia
rzeczywiscie jest to wymiana. W zwigzku ze
starzeniem si¢ spoleczenistwa, z ktérym mamy
do czynienia w USA i prawdopodobnie réwniez
w Polsce, imigranci s3 zasadniczo pozytywnym
czynnikiem w gospodarce jako calosci, chociaz
dla niektérych imigracja moze skoriczy¢ si¢ po-
gorszeniem perspektyw zyciowych. Ogélnie rzecz
biorac, do pewnego stopnia jest ona korzystna
nie tylko dla samych imigrantéw, lecz réwniez
dla panstw, ktére ich przyjmuja. Mam na mysli
to, ze gdyby Polska miala przyja¢ pig¢ milionéw
imigrantéw w przysztym roku, to zapanowalby
chaos. Zatem do momentu, w ktérym mamy do
czynienia z wymiang, jest wspaniale, bo o wza-
jemnie korzystng wymiane nie musimy si¢ mar-
twi¢. Z punktu widzenia bezstronnej, moralne;
perspektywy, przynajmniej dla mnie, kazdy czlo-
wiek liczy si¢ tak samo. Dobrobyt osoby, ktéra
nie jest obywatelem danego paristwa, jest réwnie
istotny jak dobrobyt obywatela. Natomiast rzad
polski lub rzad USA ma szczegélne zobowigzania
w stosunku do wlasnych obywateli. Ostatecznie
to oni placg podatki, z ktérych finansowane sa
przedsiewzigcia rzadu. W zwiazku z tym jasne
jest, ze rzad ma silniejsze zobowigzania do tego,
by podnosi¢ dobrobyt wiasnych obywateli niz
jakichkolwiek innych ludzi, gdziekolwiek na
swiecie. Mysle, ze zamozne kraje rzeczywiscie
maja pewne zobowigzania wobec ludzi, ktérzy
nie s3 ich obywatelami, i czasami najlepszym
sposobem wypelnienia tych zobowigzan jest
polityka migracyjna. W innych przypadkach
optymalnym wyjsciem bedzie udzielanie pomocy
obcokrajowcom w ich wlasnych krajach. Zadna
z tych sugestii nie stanowi odpowiedzi na pyta-
nie, jak w szczegétach powinna wygladac polska
polityka migracyjna, ilu dokladnie imigrantéw

Polska ma przyjaé. Jednym z obowigzkéw, ktére
cigzg na rzadzie, jest promowanie kultury wlas-
nego kraju. Polska ma swoja szczegdlng historie
i kulture. Nie jest tak, ze Polacy jako calos¢ lub
rzad polski daza do catkowicie uniwersalnego,
nowoczesnego spoleczenistwa, w ktérym nie ma
réznic migdzy Polakami a pozostalymi ludZzmi
i ostatecznie wszyscy bedziemy méwic po angiel-
sku. Jasne jest, ze nie to jest czy tez powinno by¢
celem rzadu. Oczywiste jest, ze dla utrzymania
charakteru kultury narodowej — niekoniecznie
wszystkie jej elementy chcieliby$my zachowac,
mam na mysli to, ze sa pewne cechy amerykan-
skiej kultury narodowej, ktére dobrze by byto
zmieni¢ — imigracja ma znaczenie. Ogdlnie rzecz
biorac, chcemy pewnego rodzaju kulturowej
kontynuacji i to nakiada pewne ograniczenia na
liczbe imigrantéw, ktérzy moga by¢ asymilo-
wani. Mysle, ze wiele nieracjonalnych ludzkich
sklonnosci sprawia, iz imigracja staje si¢ trudna.
Wiele badan eksperymentalnych wskazuje na to,
ze ludzie bardzo szybko tworza grupy swoich
i obcych, obawiajg si¢ oraz sa wrogo nastawieni
do tych, ktérych wyglad i zwyczaje si¢ réznig.
Wiele z tych zachowari jest godnych pozalowania
i dobrze byloby je przezwyciezy¢, lecz jesli okazuje
sie to niemozliwe, to dla zapewnienia spokoju
spolecznego trzeba ograniczy¢ imigracje. Nalezy
to zrobi¢ w taki sposéb, by wygra¢ sytuacje, ktéra
jest szkodliwa nie tylko dla imigrantéw, lecz takze
dla spoleczenstwa jako calosci. Musimy jednak
bra¢ ludzi takich, jacy sa, a nie jak chcieliby$my,
aby byli.

M.G., T.K.: Jest jedna bardzo istotna kwe-
stia, ktéra uslyszeliémy od Pana przed chwila,
a ktéra wydaje sie¢ rézni¢ od typowego mysle-
nia ekonomicznego. Mianowicie gdy méwimy
o imigracji, zazwyczaj operujemy kategoriami
kosztéw i korzysci, zwyciezcow i przegranych,
Pan zas podniést problem promowania kultury
poszczegdlnych krajéw. Czy, Pana zdaniem,
kwestia promowania kultury powinna by¢ réwniez
brana pod uwage przez polski rzad?

D.M.H.: W odréznieniu od wielu oséb, ktére
sa zatroskane o kwesti¢ kultury, sadze, Ze nie ma
ona zadnej niezaleznej warto$ci poza tym, ze jest
cenna dla ludzi. Jest to poglad, z ktérym wielu
si¢ nie zgodzi i ktéry przysporzy mi wrogéw. Nie
uwazam, by strata bylo wymieranie kultur, o ile
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nie wigze si¢ to z krzywda wyrzadzang ludziom.
Mysle jednak, ze wspélczesna kultura pod wielo-
ma wzgledami jest bardzo duzg wartoscig dla tych,
ktérzy w niej zyja, i byloby stratg dla wszystkich
nas, gdyby zniknela réznorodnos¢ kulturowa
i wszyscy staliby$my si¢ tacy sami. Uwazam, ze
bogactwo i oczywiste réznice jezykowe stanowia
pewng niedogodnos¢. Z kolei gdyby$my wszyscy
méwili w jednym jezyku, stracilibysmy kontakt
z réznymi niuansami wielkiej literatury i réz-
norodnoscia jezykowa. Kultura jest ogromnie
warto$ciowa, ale postrzegam te warto$¢ jako
catkowicie instrumentalng, stuzaca wzbogaca-
niu ludzkiego zycia. Nie traktuje kultury jako
czego$, co poza warto$ciami estetycznymi ma
jaka$ samoistng, etyczng wartos¢.

M.G., T.K.: Przejdzmy teraz do pytan do-
tyczacych roli, jaka odgrywaja filozofowie eko-
nomii. Zapytajmy najpierw, kim sg filozofowie
ekonomii oraz czy ekonomisci rzeczywiscie po-
trzebuja filozoféw.

D.M.H.: Mozna postawi¢ to pytanie w kon-
tekscie instytucjonalnym i zastanawiac si¢, kim
sa ci, ktérzy w $wiecie akademickim uchodzg za
tilozotéw ekonomii. Wéwczas jednak pytanie
to nie bedzie zbyt interesujace. Interesujace jest
natomiast pytanie, co to znaczy by¢ filozofem
ekonomii. Uwazam, ze wielu ekonomistéw jest
filozofami ekonomii bez wzgledu na to, czy
okreslaja sie w ten sposéb. Bycie filozofem eko-
nomii oznacza formulowanie pewnych pytan
w stosunku do ekonomii. Przede wszystkim sg
to pytania etyczne, dotyczace praktyki ekono-
micznej, konsekwencji tej praktyki, mozliwych
sposobéw zmiany przez ekonomie¢ ludzkiego
zycia na lepsze lub gorsze. Ponadto s3 to pytania
metodologiczne. Ekonomia zdaje si¢ podobna do
nauk przyrodniczych, ale nie odnosi podobnych
sukceséw. Do jakiego stopnia jest ona nauka?
Co to znaczy by¢ nauka? Refleksja tego typu
jest bardzo powszechna wéréd ekonomistéw,
nawet tych, ktérzy twierdza, ze cala filozofia to
tylko stek bzdur. Uznanie, Ze cos jest wylacznie
stekiem bzdur, samo w sobie jest filozoficznie
angazujgce. Bardzo trudno jest unikng¢ zaanga-
zowania filozoficznego. Kazdy, kto ma postawe
refleksyjna, kto robi krok w tyl, zadajac etyczne
lub metodologiczne pytania w stosunku do eko-
nomii, jest filozofem ekonomii. Jest nim bez

wzgledu na to, jak bardzo niechg¢tnie okreslitby
si¢ w ten sposéb.

Zapytajmy teraz, czy ekonomia potrzebuje
filozofii. Tak, nie chodzi jednak o ludzi z filo-
zoficznym wyksztalceniem akademickim, przy-
chodzacych i méwigcych ekonomistom, co maja
robi¢. Jak kazda powazna dyscyplina, ekonomia
wymaga refleksji nad swoimi celami, struktura,
metodologig, skutkami, do ktérych prowadzi, oraz
wkladem, ktéry wnosi w ludzkie zycie.

M.G., T.K.: Jaki jest odbiér tego, co robig
tilozofowie, ze strony ekonomistéw? Czy méglby
si¢ Pan podzieli¢ osobistymi doswiadczeniami,
jako jeden z zalozycieli dyscypliny, ktéra jest
filozofia ekonomii?

D.M.H.: Raczej nie powiedzialbym, ze jestem
zalozycielem tej dyscypliny, w tym kontekscie
wrécilbym do Adama Smitha i Johna Stuarta
Milla jako filozotéw ekonomii, ktérzy zdecy-
dowanie maja pierwszenstwo przede mng. Jesli
chodzi o recepcje dokonan filozoféw ekonomii
przez $rodowisko ekonomistéw, to jest ona bardzo
rézna. Z jednej strony sa ekonomisci, ktérzy czuja
si¢ zdenerwowani i zirytowani przez filozoféw
i ktérzy zawsze sa gotowi odrzucaé wszystko,
cokolwiek filozofowie akademiccy mogliby po-
wiedzie¢ o ich dyscyplinie. Z drugiej strony jednak
mialem naprawde bardzo duzo bardzo owocnych
relacji z ekonomistami, ktérzy sami nie s3 meto-
dologami, ale bardzo interesuja si¢ konkretnymi
problemami. W szczegélnosci mysle tutaj o tych
zajmujacych si¢ ekonomia zdrowia. Naprawde
mialem szczescie wspétpracowaé z wieloma zna-
komitymi ekonomistami z tej dziedziny i takie
kwestie, jak na przykiad problem sprawiedliwosci,
sa tak oczywiste dla os6b zajmujacych si¢ ekono-
mig zdrowia, ze praktycznie kazdy ekonomista,
z ktérym rozmawialem, byl otwarty na wsparcie
ze strony filozoféw. Chcialbym méc takiego
wsparcia udziela¢. Mysle zatem, ze jest bardzo
réznie. Z pewnoscia sg bardzo szkodliwi filo-
zofowie, ktérych zaden ekonomista nie chciatby
stuchaé. Bardzo niewielu ekonomistéw byloby
réwniez gotowych oswiadezyé: ,Od tej pory
zamierzam robi¢ co$ zupelnie inaczej, poniewaz
Hausman powiedzial mi, ze tak powinienem”. To
nie dziala w ten sposéb, lecz ja bardzo sobie cenie
wspolprace i dyskusje z ekonomistami. Ksigzke
Etyka ekonomii. Analiza ekonomiczna, filozofia
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moralnosci i polityka publiczna, wtasnie przettuma-
czong na jezyk polski, napisalem wspélnie miedzy
innymi z Michaelem S. McPhersonem, ktéry jest
ekonomista o wielkiej sktonnosci do filozofii,
lecz zasadniczo jest ekonomista, zajmujacym
si¢ w szczegdlnosci problematyka szkolnictwa
wyzszego. Jest autorem wielu waznych ksigzek
z tego zakresu. McPherson ceni wspélprace ze
mng tak samo jak ja ceni¢ wspélprace z nim.
M.G., T.K.: Czy w ostatnich latach dostrze-
ga Pan jakis trend dotyczacy tej recepcjir Czy
wspomniana wspoltpraca migdzy ekonomistami
i filozofami poprawia sie, czy ulega pogorszeniu?
D.M.H.: Sytuacja jest zlozona, poniewaz
nastapil ogromny wzrost liczby publikacji —
zwlaszcza z zakresu metodologii ekonomii —
zagadnien, ktére filozofowie nauki stosuja do
ekonomii. Uformowala si¢ cala subdyscyplina,
ktérej przedstawiciele publikuj gléwnie w czaso-
pi$mie Journal of Economic Methodology, po czesci
réwniez w Economics and Philosophy. Co pél roku
odbywaja si¢ konferencje, organizowane wspélnie
z Philosophy of Economics Society. Zamiast
ekonomistéw i filozoféw wspélpracujacych ze
sobg sg badacze o podejsciu hybrydowym, ktérzy
inkorporuja zagadnienia filozoficzne do swoich
badan. Sg to réwniez ekonomisci, moze nieco
schizofreniczni, jednym z nich mogg by¢ ja sam.
Osobiscie bardzo bym si¢ wahal przed uznaniem
filozofii ekonomii za odr¢bng dyscypling. Gdy
kto$ pyta mnie o sugestie dotyczace jego eduka-
¢ji, odpowiadam: ,najpierw zostan znakomitym
ekonomistg, a nastepnie interesyj si¢ filozofia lub
odwrotnie, najpierw badz $wietnym filozofem,
a nastepnie zainteresuyj sie ekonomig, nie staraj si¢
by¢ kim§ pomigdzy”. Weiaz jestem tego zdania.
Mysle, ze ogélnie ekonomisci stali si¢ bardziej
otwarci na dyskusje z filozofami; czesciowo jest
to cecha zmieniajacej si¢ natury samej ekonomii.
Fakt, ze zwigksza sie liczba prac empirycznych,
roénie zainteresowanie historia ekonomii. By¢
moze tez przedstawiciele samej dyscypliny stali si¢
nieco mniej pewni siebie, nie tylko ze wzgledu na
trudnosci z przewidzeniem katastrofy 2008 roku,
lecz takze dlatego, ze gospodarka nadal raczej
niedostatecznie odzyskuje sily, a ekonomisci
nie zdolali zrobi¢ wigcej i byli tak podzieleni
w opiniach na temat wlasciwej recepty na biezace
problemy gospodarcze. Sadze, ze wszystko to

sprawilo, iz stali si¢ bardziej sklonni do prowa-
dzenia niepraktycznych dyskusji z filozofami.

M.G., T.K.: Co Pan sadzi o najblizszej przy-
szlosci §wiatowej gospodarki i spoleczenstwa,
w szczegolnodci biorac pod uwage rosnacy sile
populistycznych politykéw? Czy nie obawia si¢
Pan, ze znaczenie analizy ekonomicznej i filozofii
moralnosci ulegnie ostabieniu?

D.M.H.: Sytuacje, z ktérag mamy obecnie do
czynienia, uwazam za bardzo grozng. Ja sam
i wielu moich znajomych jestesmy przeciwnikami
obecnego rzadu USA. Niewiele wiem o Polsce,
by to jakos skomentowal. Z pewnos$cig mniejsza
wage bedzie si¢ przyktada¢ do filozofii ekonomii,
spada réwniez znaczenie jakiegokolwiek powaz-
nego namyslu, ktéry jest uczciwy intelektualnie;
jest tylko wiele wrzasku. Biorac za przyktad moj
wlasny rzad, musze uznaé, ze jego polityka jest
catkowicie niespéjna. Niektérzy zastanawiajg si¢
w ogole, czy Trump nie jest psychicznie chory.
Zdecydowanie sadze, Ze w obecnej sytuacji ja-
kikolwiek pozytywny wplyw, ktéry moglaby
wywrze¢ filozofia ekonomii, prawdopodobnie
sie zmniejszy. Niestety mysle, Ze jest to réw-
niez prawda w odniesieniu do filozofii w ogdle,
pierwszoligowej socjologii, ekonomii, nauk po-
litycznych. Dotyczy to nawet nauk przyrodni-
czych, gdy ludzie w USA po prostu odrzucajg ich
osiggnigcia, biorgc pod uwage rozmaite interesy
ekonomiczne. Mozna mie¢ jedynie nadzieje,
ze przetrwamy trudny okres i stuszne, uczciwe
poglady zatryumfuja. Niemniej jednak jest to
bardzo niepokojaca sytuacja. Nigdy sobie nie
wyobrazalem, ze mogliby$my si¢ znalez¢ tu,
gdzie jestesmy obecnie. W USA i, jak sadze, do
pewnego stopnia w innych krajach europejskich,
na przykiad na Wegrzech, jest wiele podobnych
probleméw. Wzbraniam sie przed méwieniem
o innych paristwach, poniewaz nie znam zbyt
dobrze ich sytuacji, tak jak niestety znam t¢
panujaca we wlasnym kraju.

M.G., T.K.: Bardzo pesymistyczny akcent
pojawil si¢ w Pana wypowiedzi.

D.M.H.: Przepraszam, chcialbym by¢ wigk-

szym optymistg, ale nie mogg.

Ttumaczenie: Marcin Gorazda,
Tomasz Kwarciriski
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